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Extended Abstract 
Introduction 

 

       One of the important indices in preparing the 

national cultivation pattern is comparative advantage. 

Social profit demand production based on comparative 

advantages, but the indices that growers consider when 

choosing a crop to cultivate are profit and income, 

restrictions as well as available resources. Difference in 

viewpoint creates significant problems in the 

implementation process of this program, and by the 

greater difference between these two indices, the 

success in the implementation of the national cultivation 

pattern program will decrease. This study examined 

these two indices over a period of 4 years to provide the 

necessary suggestions for reducing their differences. 
 

Materials and Methods 

The required information was obtained from the cost of 

production system of the Ministry of Agriculture Jihad 

during 2016 to 2019. In order to compare sugar beet with 

other crops, these indices were used for the most 

important crops of the province including wheat and 

barley (irrigated and rainfed), rapeseed, potatoe, onion, 

tomatoe, cotton, sugar beet, cucumber (Cucumis 

sativus), watermelon (Citrullus lanatus, irrigated and 

rainfed), fodder corn, alfalfa, chickpeas, and lentils 

(irrigated and rainfed), and red kidney bean. In order to 

calculate the comparative advantage index, the domestic 

resource cost (DRC) method was used. The result of this 

index is that a country decides to produce or import a 
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product economically. Activities whose DRC is 

between zero and one have a comparative advantage. 

Calculations were made based on shadow prices 

(opportunity cost) of inputs and outputs as well as 

exchange rate. The highest prevailing wage was 

extracted as the opportunity cost of labor from the 

statistical bulletin of the Statistical Center of Iran. 

Average land rent with 85% coefficient, water rental 

price in each region, the FOB price for exportable 

products, and CIF price for import-substituting 

products, chemical fertilizers and pesticides, the cost, 

insurance and freight were used.,. For animal fertilizers, 

the average price of local purchase was considered, , 

36% of the cost of foreign machinery and 64% of 

domestic resources were used for machinery, and the 

relative purchasing power parity (RPPP) method was 

used for currency. For converting sugar beet into sugar, 

the following equation was used: percentage of sugar 

extraction/(1-imported sugar refining waste coefficient). 

 

Results and Discussion  

      The results of this study showed that among the 15 

counties where sugar beet cultivation is carried out, nine 

counties had a comparative advantage (first category) 

and six counties showed no comparative advantage 

(second category). Among the first nine counties, the 

highest and the lowest degree of comparative advantage 

belonged to Jovein and Mashhad, respectively. The 

degree of comparative advantage of Jovein shows that 

this county was more resilient to factors affecting the 

reduction of comparative advantage in sugar beet 

production (such as decreasing yield per hectare, 
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increasing opportunity cost of production inputs, 

decreasing world sugar price, and increasing value of 

national currency) and Mashhad was more fragile to 

these factors. The average yield per hectare of the first 

and second categories was 51,775 and 44,772 kg ha-1, 

respectively, however this does not mean that the yield 

of the second category was lower than all members of 

the first category. Fifty percent of the counties in the 

second category had a yield higher than the minimum 

yield of the first category. Among the factors affecting 

comparative advantage, the price of sugar, the 

opportunity cost of inputs, and the value of the national 

currency were same for all counties. Therefore, what 

causes a county to lack comparative advantage despite 

its optimum yield is production cost. Increasing 

production costs is acceptable provided that  

it can generate more income than costs. Any input that 

has a higher opportunity cost can help improve 

comparative advantage with a smaller percentage 

reduction in consumption. For example, chemical 

pesticides can help increase the degree of comparative 

advantage compared with fertilizers with a smaller 

percentage reduction in consumption. In some counties 

that have comparative advantage, despite their high 

degree of comparative advantage, they are ranked better 

in terms of net income than other products in the county. 

For example, in Jovein, where the degree of comparative 

advantage of sugar beet is eight, its comparative 

advantage rank was eighth and its net income rank was 

third, so it is of interest to the growers. This situation is 

also observed in Roshtkhar, Joghatai, and Chenaran 

counties. The gap between income rank and 

comparative advantage in the cities of Torbat-e 

Heydariyeh, Torbat-e Jam, and Mashhad was small and 

acceptable. In other words, in these cities, production 

was almost aligned based on social benefits and growers' 

benefit. However, in the two cities of Sabzevar and 

Fariman, which lack comparative advantage, sugar beet 

ranks first and second in terms of income. 

 

Conclusion 

      Considering that the comparative advantage index 

simulates the conditions of liberalization of input and 

product prices and its effect on the survival or 

elimination of the product from the cultivation pattern, 

the results of this study showed that sugar beet is unable 

to compete in some areas and is eliminated from the 

production cycle. Therefore, it is necessary to increase 

productivity by increasing yield and reducing costs to 

boom the competitiveness of this product. It is also 

necessary to conduct comparative advantage studies for 

new methods as well as changes in planting dates, such 

as autumn planting, so that the final outcome of changes 

in costs and income of new methods can be measured on 

these two indicators. 
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 چکیده
کاهش شدید منابع آبی کشور از یک سو و نوسانات گاه بسیار شدید در قیمت محصولات ها و ادامه خشکسالیبا 

گرفته توجه به الگوی کشت محصولات کشاورزی به صورت خاصی مورد توجه دولت مردان قرار  ،کشاورزی از سوی دیگر

آمیز آن در گرو جرای آن در کشور، اجرای موفقیتوزارت جهاد کشاورزی و ا برنامه الگوی کشت از سوی . با ابلاغاست

مین أقند در تن نماید. با توجه به اهمیت چغندرمیأگیر نهایی تعنوان تصمیمهایی است تا بتواند منافع کشاورزان را بهسیاست

محصولات دیگر  میانپذیری این محصول در ، رقابتدر قندنغمین خوراک کارخانجات چأتهمچنین شکر مورد نیاز کشور و 

 در این پژوهش وضعیت چغندر قند در استان خراسان رضویجهت ورود به الگوی کشت اهمیت خاصی پیدا کرده است. لذا 

مورد بررسی قرار گرفت. اطلاعات مورد نیاز از سیستم  ،مزیت نسبی و درآمدی های شاخصبین محصولات زراعی از نظر 

 نتایج مطالعه نشان داد که .استخراج شد 1398تا  1395 هایسالد کشاورزی بین هزینه تولید محصولات زراعی وزارت جها

این محصول دارای مزیت نسبی ، شودمیی استان خراسان رضوی که کشت چغندر قند انجام هاستانشهر درصد از 60 در

با اختلاف زیاد،  هاستاندر اکثر شهر .( است7 )بیش از پایدار و قابل قبول هاستاندرصد از شهر 40است. درجه این مزیت در 

آزادسازی و در شرایط  از این رو، است بهتر از رتبه مزیت نسبی چغندر قند بین محصولات زراعی، رتبه شاخص درآمد خالص

قادر به رقابت نیست و از چرخه تولید حذف در برخی مناطق های داخلی، این محصول ایجاد تجارت آزاد و حذف حمایت

با  توان رقابتی این محصول، هاهزینهافزایش بهره وری از طریق افزایش عملکرد و کاهش با  بنابراین لازم است .ددگرمی

 افزایش یابد. سایر محصولات زراعی

 

 مزیت نسبی، هزینه فرصت درآمد خالص، شاخص هزینه منابع داخلی،الگوی کشت، کلمات کلیدی: 
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 مقدمه

از  اخیر با کاهش شدید منابع آبی کشور هایسالدر 

بسیار شدید در قیمت محصولات  یک سو و نوسانات گاه

از  بخصوص اقلامی که مصرف روزانه و دائمی دارند ،کشاورزی

توجه به الگوی کشت محصولات  باعث شده تا سوی دیگر

. یردکشاورزی به صورت خاصی مورد توجه دولت مردان قرار گ

 ،های ابلاغیی توسعه و همچنین سیاستهابطوری که در برنامه

دولت تعیین گردید. نتیجه تهیه الکوی کشت به عنوان یک التزام 

ی هاستانها ابلاغ الگوی کشت در فاز اول برای کلیه ااین تلاش

های نسبی و کشور بود. در این الگوی ابلاغی با توجه به مزیت

های اطق مختلف و سیاستی اقلیمی منهاهمچنین ویژگی

سطح زیر کشت مطلوب برای هر استان تعیین گردیده  ،دولت

است. همانطور که مشخص است مزیت نسبی شاخصی است که 

نماید که میء ی اقتضاعها بوده و منافع اجتمامورد توجه دولت

ی نسبی باشد اما شاخصی که توسط هاتولید بر اساس مزیت

با  و درآمد د در درجه اول کسب سودگردانتخاب میبرداران بهره

است. بنابراین در ها و منابع در اختیار در نظر گرفتن محدودیت

ان به انتخاب محصول و برداربهرهقدم اول یک فاصله بین نگاه 

دولت وجود دارد که دلیل آن نیز در میزان حمایت دولت از 

 .از سوی دیگر است کنندگان مصرفاز یک سو و  انبرداربهره

فاصله  ،این اختلاف در حمایت بیشتر باشد که هر چه یبطور

 شود.بیشتر می هاان و دولتبرداربهرهجایگاه یک محصول از نظر 

از سالی به نیز  هاثر بر این شاخصؤکلیه عوامل م در این بین

ثر ؤعوامل طبیعی می اقلیمی و هاویژگیاست. سال دیگر متغیر 

ی تولید و یافته هادر تکنولوژی بر تولید و همچنین سرعت تغییر

از  شود که عملکرد محصولات زراعی نیزای جدید، باعث می

قیمت محصولات کشاورزی  سالی به سال دیگر متفاوت باشد.

ثر بر تغییر شاخص درآمد خالص و ؤهای میکی از عاملنیز 

ثیر عوامل داخلی و خارجی أمزیت نسبی است که تحت ت شاخص

گذار،، أثیرواسطه وجود تورم در اقتصاد و عوامل تند. به کمیتغییر 

های مختلف تغییر نیز در طی سال ی کشاورزیهاقیمت نهاده

ثیرات أند. در این بین قیمت ارزهای خارجی نیز که دارای تکمی

 ،نیز ،مثبت و منفی هم بر مزیت نسبی و هم قیمت محصول دارد

رسی و تعیین براز این رو  .گرددهر ساله دستخوش تغییرات می

تاثیرات تواند در یک سال خاص میها شاخصیک از این هر 

سازی به همراه داشته اری و تصمیمزگجهت داری را بر سیاست

سال  4در طی  هادر این مطالعه بررسی این شاخص لذا .باشد

بتوان اثرات تغییرات سالانه را تعدیل و به  متوالی انجام گردید تا

 پایدارتر دست یافت.  نتیجه کی

اقتصاددان ( Smith 2017)بار اسمیت  نخستینبرای 

 برتری و مزیت کشورها در تولیداتموضوع اسکاتلندی  و فیلسوف

هر کشور در تولید کالایی متخصص را مطرح ساخت از نظر وی 

 بنابراین تواند بر مبنای آن با سایرکشورها تجارت کند.است و می

پذیر امکان« مزیت مطلق»کشور تنها بر اساس مبادلات بین دو 

تنها بخش کوچکی از از آنجا که این رویکرد  .است و توجیه دارد

برای از این رو نظریه مزیت نسبی  فت،گرتجارت را در بر می

 Ricardo)ریکاردو به اسم بار توسط تاجر انگلیسی  نخستین

ح برای بهبود وضعیت مبادلات تجاری انگلستان مطر (1817

ریکاردو اگر کشوری بتواند کالایی را با هزینه فرصت از نظر شد. 

تری تولید کند، در آن کالا نسبت به دیگر کمتر و یا قیمت پایین

در واقع در نظریه مزیت نسبی تولید و  کشورها مزیت نسبی دارد.

و محصولات شکل می  هاتجارت بر اساس هزینه فرصت نهاده

چند مطالعات زیادی در  ،زیت نسبیبنا به اهمیت شاخص م. گیرد

کشور  داخل و خارج در در این زمینه در بخش کشاورزی دهه اخیر

 .انجام شده است

( مزیت Gonzales et al. 1993)همکاران و گنزالس

این  ند.نسبی در پنج محصول غذایی اندونزی را بررسی کرد

 ذرت ،(Oryza sativa) محاسبات برای پنج محصول برنج

(Zea mayes)، سویا(Glycine max)،   کاساوا(Manihot 

esculenta) تولیدشده از نیشکر  و شکر(Saccharum 

officinarum) اندونزی صورت گرفته ی مختلف هاستاندر ا

 Domestic) شاخص هزینه منابع داخلی دوآنها  است معیارهای

Resource Cost) هزینه منفعت اجتماعی و (Social Cost 

Benefit) نتایج مطالعه نشان داد که، بیشترین مزیت  .بوده است

نسبی مربوط به تولید شکر و بعد از آن سویای محلی و کمترین 

( با Liefert 2002) فردیل مربوط به ذرت هیبرید بوده است.
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 یط هینشان داد که روس هزیته منابع داخلی صاستفاده از شاخ

محصولات  دیتول در ینسب تیفاقد مز مورد بررسی یهاسال

با  ( Lingard 2003) نگاردیو گوشت بوده است. ل یکشاورزر

 یدر جمهور یو واردات محصولات کشاورز دیتول نهیهز سهیمقا

 دیکشور در تول نیکه ا دیرس جهینت نیکوزوو به ا

 نیشجان تیمز یدارا ریو ش  (Triticum aestivum)گندم

 Solanum) ینیزم بیو س جاتیو سبز وهیم یواردات بوده و برا

tuberosum) کوتچونی و  دارد. یصادرات منطقه ا تیقابل

مزیت نسبی  (Kotchoni and Adoho 2021)  آدوهو

محصولات مهم کنگو را بررسی کردند نتایج نشان داد که مزیت 

در سبد صادراتی های مورد بررسی در طی سال نسبی محصولات 

توانند از این رو می هستندبسیار بالا هزینه منابع داخلی دارای 

مزیت  Saptana et al. 2022)و همکاران ) ساپتانا توسعه یابند.

رقابتی سیب زمینی را در اندونزی با استفاده از روش ماتریس 

 .بررسی کردند (atrixMnalysis Aolicy P) لیو تحل هیتجز

ی مختلف هاستاننتایج مطالعه نشان داد که مزیت نسبی بین ا

متفاوت است و به دلیل بازار ناقص منافع اجتماعی کمتر اندونزی 

از منافع کشاورزان است. ایجاد زنجیره ارزش و کنترل بازار ستاده 

 و نهاده می تواند منافع کشاورزان را افزایش دهد.

( Mousanijad et al. 1994) همکاراننژاد و موسی

در این  .بررسی کردند 1371مزیت نسبی در ایران را در سال 

محصول مورد بررسی قرار گرفته است نتایج مطالعه  14مطالعه 

 ولات، محصهزیته منابع داخلیبیانگرآن است که بر اساس معیار 

 Gossypium) پنبه ،ایگندم آبی و دیم، ذرت دانه

herbaceum) پیاز ، (Allium cepa) های لوبیا و

(Phaseolus vulgaris) ی سفید و چیتی دارای مزیت نسب

، (Hardeum vulgare) اند و محصولات جو آبی و دیمبوده

، برنج، لوبیا قرمز و (Lens esculinaris)سیب زمینی، عدس

 یحاج .اندفاقد مزیت نسبی بوده (Beta vulgaris)چغندر قند 

( به بررسی مزیت نسبی Haji Rahimi 1996رحیمی )

 و جعفری 1375محصولات زراعی در استان فارس در سال 

(Jafari 2000)  به بررسی مزیت نسبی محصولات باغی در

( نشان Zare 2002) زارع. است رداختهپ 1378همدان در سال 

داد در استان خراسان رضوی، با وجودی که سیب زمینی دارای 

آمد خالص در رتبه اول چهارم مزیت نسبی است به لحاظ در رتبه

است در رتبه پنجم قرار دارد و پیاز که در رتبه سوم مزیت نسبی 

 Solanum)همچنین گوجه فرنگی  .در آمد قرار دارد

lycopersicum) آمد خالص در رتبه دوم مزیت نسبی و سوم در

ی هادر این رابطه جو و گندم آبی به ترتیب در رتبه. قرار دارد

هفتم و هشتم مزیت نسبی و یازدهم و دهم درآمد خالص قرار 

چغندر قند و پنبه اگرچه دارای  ضمن آنکه محصولاتی نظیر .دارند

 دهم و یازدهم( و لیکن رتبه آنهارتبه ) هستندمزیت نسبی پایینی 

 به ترتیب هفتم و چهارم() با استفاده از شاخص درآمد خالص

 Saeidi far and) یخانقافر و آیدیسع .استمطلوب 

.Aghakhani 2013) تیمز ،یجمع تیشاخص مز با استفاده از 

در تمام  یمحصول باغ 26و  یمحصول زراع 29 یبرا ینسب

مطالعه نشان داده که  جیاند. نتاهای کشور را محاسبه کردهاستان

 یمتفاوت طیهای کشور از شرادر استان ینسب تیمز تیوضع

چغندر،  شامل گروه محصول صنعتی در برخوردار است.

و   (Brassica napus)، کلزا (Nicotiana rustica)تنباکو

 7 در محصول چغندر، پنبه و ی روغنی، نیشکر، سویاهاانهد سایر

استان مزیت جمعی دارد که بیشترین میزان آن مربوط به استان 

( و کمترین میزان در استان اصفهان 75/2غربی )آذربایجان

در میانه  7/1استان خراسان رضوی با شاخص  .( است11/1)

 Sepehrdost and Imami)یو امام سپهردوست. جدول است

 تیمز یبه بررس هزینه منابع داخلی با استفاده از شاخص (1396

مطالعه نشان  جهینت .در استان همدان پرداختند ینیزم بیس ینسب

محصول  نیا ینسب تیمز 1394تا  1392 یهاسال یداد که ط

 .است شتریدر استان همدان نسبت به کشور ب

( Mohammadi et al. 2012محمدی و همکاران )

-1386برای سال زراعی را مزیت نسبی تولید چغندرقند در ایران 

نتایج مطالعه نشان داد که تولید . دادندمورد بررسی قرار  1385

.  =DRC)55/0(چغندر قند در ایران دارای مزیت نسبی است

( به بررسی مزیت Nemati et al. 2011نعمتی و همکاران)

 1384-1383 استان همدان در سال زراعی درنسبی چغندر قند 

 هزینه منابع داخلیشاخص نتایج مطالعه نشان داد که  .پرداختند
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 و همکاران مخبر بوده است. 44/0تا  33/0 در دوره مطالعه بین

(Mokhber et al. 2022 به بررسی ) تأثیر افزایش قیمت آب بر

  زراعیدر سال  گلستان نسبی تولید چغندرقند در استان مزیت

هزینه نتایج مطالعه نشان داد که شاخص  .پرداختند1397-1398

 افزایش قیمت آببوده و  67/0در دوره مورد مطالعه  منابع داخلی

هزار  190تا سطح  فعلی ریال به ازای هر مترمکعب 7000از 

 .گرددنسبی این محصول نمیمزیت ریال باعث عدم

انجام مطالعات مزیت بررسی مطالعات انجام شده نشان داد که 

ی مختلف و بنا به اهداف مختلف انجام شده هانسبی در دوره

است. با توجه به پویا بودن این شاخص بنا به تغییرات در 

انجام تکرار مطالعه در طی ثر بر مزیت نسبی ؤعوامل م

مطالعه  ی مختلف جهت سیاستگزاری ضروری است.هادوره

این . هایی داردتپیش رو نسبت به مطالعات گذشته تفاو

که چغندر قند  استان خراسان رضویمطالعه در کلیه مناطق 

سال متوالی انجام  4کشت شده در سطح شهرستان طی 

اثر مناطق  ،علاوه بر تعدیل نوسانات سالانه تا گردیده است

 هزیته منابع داخلیهمچنین شاخص  .دوجغرافیایی نیز دیده ش

پایداری مزیت نسبی تا میزان حساسیت درجه بندی گردیده 

از آنجا که مزیت نسبی شاخصی است که در  بدست آید.

، استملاک کشاورزان درآمد  اماسیاستگزاری کاربرد دارد 

جهت بررسی وضعیت این محصول از نظر کشاورزان رتبه این 

محصول با سایر محصولات زراعی از نظر درآمدی نیز مقایسه 

 خص گردد.این دو شاخص مش شد تا میزان شکاف بین

 

 هامواد و روش

اطلاعات مورد نیاز از سیستم هزینه تولید محصولات زراعی 

خرین اطلاعات موجود در آ) 1398تا  1395 هایسالطی 

بررسی اهمیت و  منظورمان شروع پژوهش( تهیه گردید به ز

از نظر  جایگاه چغندر قند در بین محصولات زراعی استان

مهم ترین برای  ها، این شاخصی مورد نظرهاشاخص

ها در این سیستم، اطلاعات آن کهمحصولات زراعی استان 

د که شامل گندم و جو آبی و دیم، کلزا، شتهیه  وجود دارد،

 فرنگی، پنبه، چغندر قند، خیار سیب زمینی، پیاز، گوجه

(Cucumis sativus) هندوانه ،(Citrullus lanatus)  آبی

د و عدس آبی و دیم و لوبیا ای، یونجه، نخوو دیم، ذرت علوفه

بررسی منابع نشان داد که محاسبات مزیت  .استقرمز آبی 

بر اساس دو نوع شاخص مزیت نسبی انجام شده  عمدتاً نسبی

ها نند از این رو برنامهکمیاهداف متفاوتی را دنبال است که 

توان بر اساس این دو شاخص هایی که میگذاری و سیاست

ترین شاخص، و معروف نخستین .خواهداتخاذ نمود متفاوت 

نتیجه  .استشاخص مزیت نسبی بر اساس هزینه منابع داخلی 

این شاخص آن است که یک کشور تصمیم بگیرد از نظر 

اقتصادی، محصولی را تولید کند و یا وارد نماید)سیاست 

جایگزین واردات(. دومین نوع شاخص، شاخص مزیت نسبی 

ت مزیّ یکنندهشاخص بیان(. این RCA) آشکار شده است

یک کشور در صادرات محصول و رقابت با سایر 

 کنندگان محصول در بازارهای بین المللی است. طبیعتاًعرضه

ی آشکار شده داشته باشد دارای مزیت بکشوری که مزیت نس

اما عکس آن  استنسبی بر اساس هزینه منابع داخلی نیز 

های ده به سیاستصادق نیست. در واقع مزیت نسبی آشکار ش

شود. از این رو بخشی از تولید که صادراتی دولت مربوط می

ند از ابتدای کمیدر الگوی کشت به صادرات اختصاص پیدا 

 تولید باید با استانداردهای خاصی تولید و عرضه شود و

صادرات مازاد تولید یک سیاست صحیح و پایدار نیست از آنجا 

محصولات الگوی کشت که هدف این مطالعه مربوط به 

و شاخص  زراعی است که بخش عمده آن مصرف داخلی دارد

 هزینه منابع داخلیزیر مجموعه شاخص  مزیت نسبی آشکار

استفاده  هزینه منابع داخلیشاخص از لذا در این مطالعه  است

بر پایه روش ریکاردو استوار هستند  این شاخص که شد.

 بصورت زیر تعریف می شود.

 

1رابطه       

 

 ه:در این رابط

DRCهزینه منابع داخلی = 
p

s

Oیک واحد ستاده ای = قیمت سایهo )بر حسب ارز خارجی( 

Epap

pb
s

joj

s

O

s

kok
DRC







 






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p
s

jای نهاده قابل تجارت = قیمت سایهJ )بر حسب ارز خارجی( 
p

s

kای نهاده غیر قابل تجارت= قیمت سایه K  بر حسب پول(

 داخلی(
aoj  مقدار لازم از نهاده =j  ام برای تولید یک واحد ستادهo 

bok  مقدار لازم از نهاده =K برای تولید یک واحد ستاده  امo 

E* نرخ سایه ای ارز= 

آنها بین صفر و یک باشد  هزینه منابع داخلییی که هافعالیت

آوری هستند و به رشد اقتصادی کمک ی سودهافعالیت

آنها بزرگتر از  هزینه منابع داخلیی که یهانماید. فعالیتمی

 .باشندمییک و یا کوچکتر از صفر باشد فاقد مزیت نسبی 

 این محاسبات بر اساس شودمیهمانطور که ملاحظه 

ای قیمت سایهشد بامی)هزینه فرصت(  ایسایههای قیمت

و برابر است با بوده ارزش حقیقی کالا یا نهاده مورد مصرف 

قیمت آن محصول یا نهاده در شرایط تجارت آزاد و رقابتی. 

ی هاهای مربوطه و حمایتو یارانه هالذا بایستی کلیه مالیات

در این رابطه ممکن  داخلی و خارجی ناشی از بازار حذف شوند.

ها نیز بیشتر بازده برخی از نهاده ،است بعلت وجود شرایط بازار

ر از ارزش واقعی خود را نشان دهند که بایستی متو یا ک

تعدیلاتی صورت گیرد. همچنین بایستی در تعیین قیمت، به 

ی هانهادهکیفیت نیز توجه نمود و تعدیلاتی را صورت داد. 

ی قابل تجارت و غیر قابل تجارت، هادهنهاتولید به دو دسته 

 شوند. بندی مینرخ ارز تقسیم محصول وای سایهقیمت 

 

 های غیر قابل تجارتای نهادهقیمت سایه

گیرند شامل آب، زمین و هایی که در این بخش قرار مینهاده

ها از یک طرف دارای قیمت جهانی . این نهادهاست نیروی کار

در بازار داخلی، تحریفات از طرف دیگر بعلت وجود  و نیستند

کند. نها ما را با مشکل مواجه میواقعی آدستیابی به قیمت 

شود قیمت ای که به انرژی داده میبطور مثال به علت یارانه

سوخت و الکتریسیته کمتر از قیمت واقعی آن است و این 

هزینه کمتری به دست شود آب استحصالی با باعث می

 اورز برسد.کش

 (Haji Rahimi 1996) حاج رحیمیدر رابطه با نیروی کار، 

قیمت نیروی کار را برابر متوسط قیمت پرداختی به نیروی کار 

 ;Jafari 2000) نژادو موسی در نظر گرفته است، جعفری

Mousanijad et al. 1994)  به عنوان بالاترین قیمت را

 ردر واقع اگر بازا .اندکار منظور داشته ای نیرویسایه قیمت

تواند بیانگر از دستمزدهای پرداختی می یباشد متوسطرقابتی 

اما از آنجا که بازار نیروی کار  ارزش نهایی نیروی کار باشد

بالاترین دستمزد  رسد. لذا منطقی به نظر میباشدرقابتی نمی

 .متداول بعنوان هزینه فرصت نیروی کار در نظر گرفته شود

هزینه نیروی کار به تفکیک نوع کار و استان هر ساله توسط 

شود لذا از آمار منتشر شده به عنوان مرکز آمار ایران منتشر می

  هزینه فرصت نیروی کار استفاده شد.

. از آنجا که در بخش استنهاده غیر قابل تجارت زمین  ومیند

نه های دیگر مانند کود و سم و سوخت یاراکشاورزی به نهاده

گیرد لذا منطقی است که اهمیت زمین بعنوان عامل تعلق می

کمیاب بالا رفته و بیش از حد ارزش گذاری شود. بنابراین در 

 Haji) مانن مطالعات گذشتهعه نیز طالاین م

Rahimi,1996; Jafari 2000; Mousanijad et al., 

درصد تعدیل شد؛  85متوسط اجاره زمین با ضریب   (1994

ازآنجا که ارزش زمین در هر منطقه تحت تاثیر آب وهوا اما 

وکیفیت منطقه ای و آب در دسترس قراردارد برای هر 

 . گردید شهرستان جداگانه محاسبه

د. حاج باشمیقابل تجارت آب سومین نهاده غیر 

ترین هزینه استخراج از گران (Haji Rahimi 1996)یرحیم

ن هزینه فرصت در نظر عنواهمنبع آب )چاه نیمه عمیق( را ب

 .Mousanijad et al)و همکاران نژادگرفته است. موسی

تم تحویل آن را در نظر ساستخراج نگهداری سی ههزین (1994

بعلت اینکه در منطقه  (Jafari 2000)گرفته است. جعفری

ان سایر منابع مانند چشمه و قنات متداول تر است، قیمت اجاره

نظر گرفته است. با توجه به اینکه ای در را بعنوان قیمت سایه

بالاترین بازده در با ها برابر است ای در مورد نهادهقیمت سایه

آن و از آنجا که بازده نهایی تحت  از استفادهحالت  بهترین

و  ثیر میزان استفاده از نهاده و تابع تولید محصول قرار داردأت
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ی بازده نهای ،در شرایط تخصیص بهینه نهاده برای مصرف

برابر قیمت آن است و از طرف دیگر توابع تولید در مناطق 

ای، مختلف متفاوت است لذا بهترین گزینه برای قیمت سایه

در هر  زن در هر منطقه است. در این مطالعه نیآ قیمت اجاره

عنوان هزینه فرصت آب در نظر همنطقه قیمت اجاره آب ب

 گرفته شد.

 

 ای محصولات تولیدیقیمت سایه

ای محصولات بایستی قیمت سرمرز محاسبه قیمت سایه برای

توان محصولات تولیدی را در محاسبه شود. بر این اساس می

 -2، اتیرمحصولات صاد -1. بندی نموددسته تقسیم سه

. با جایگزین وارداتمحصولات  -3، قابل صادرات محصولات

توجه به اینکه شکر محصول نهایی چغندر قند است و جز 

د و این گروه شامل کالاهایی شومیبندی طبقه گروه سوم

وارد  گشت این کالاهادر داخل کشور تولید نمیاست که اگر 

)جمع سیف مبنای محاسبه در این حالت قیمت لذاشد می

 ,Cost) هزینه خرید، بیمه و حمل و نقل محصول

Insurance and Freight .است 

 

 های قابل تجارتای نهادهقیمت سایه

هایی که در این قسمت قرار دارند شامل هزینه بذر، نهاده

. با استسموم گیاهی، کود شیمیایی و حیوانی  ،آلاتماشین

بخش اعظم کودهای شیمیایی و سموم نباتی  کهتوجه به این

و یا تولید داخل آنها جایگزین واردات است.  هستندوارداتی 

 .(2) جدولشدها قیمت سیف در نظر گرفته لذا برای این نهاده

لازم به ذکر است که در کلیه مطالعاتی که در ایران صورت 

استفاده شده است. سیف ها از قیمت گرفته برای این نهاده

شوند متوسط قیمت مبادله نمی کودهای حیوانی نیز چون عملاً

 ای در نظر گرفته شدهعنوان قیمت سایههنها بآخرید محلی 

و  نژادموسیآلات، در رابطه با ماشین است.

آلات را ماشین ، (Mousanijad et al. 1994)همکاران

اند. بر اساس نظریه کارشناسان بنگاه توسعه داخلی فرض کرده

آلات داخلی آلات کشاورزی اگر چه تولیدات ماشینماشین

درصد از تولیدات ارزبری دارند  25-30است اما بطور متوسط 

همچنین ورود قطعات کالاهای قاچاق و  با احتساب ورود

 36در نهایت  ،یدکی مشابه خارجی )مانند تسمه، فیلتر و ...(

درصد از منابع داخلی  64آلات خارجی و درصد از هزینه ماشین

 (.(Zare 2002; Haji Rahimi 1996 در نظر گرفته شد

 

 ای ارزقیمت سایه

ی مطالعه حاضر بحث قیمت هاتسمترین قیکی از مهم

جا که قیمت داخلی ارز که همان نرخ رسمی نآ زا. هستواقعی ارز 

 ،شوداز میزان واقعی خود منحرف می هااست بعلت دخالت دولت

اند تا بتوانند تخمین قابل قبولی های متنوعی ارائه گردیدهلذا روش

تئوری برابری قدرت  هاترین این روشاز نرخ ارز ارائه کنند مهم

  بطور اختصاراست که  (Purchasing Power Parity)خرید 

ppp شودگفته می.(Haji Rahimi 1996) روش خود شامل  نای

روش مطلق برابری قدرت خرید و روش نسبی برابری قدرت خرید 

است. در روش مطلق برابری قدرت خرید، قدرت خرید یک سبد 

آید. در کالا در دو کشور مقایسه شده و نرخ برابری آنها بدست می

این روش می توان از شاخص قیمت طلا  محاسبه نرخ ارز به

 :استفاده کرد لذا

 

2 رابطه           

 

به ترتیب قیمت  dgPو  igP ارز، ایسایهنرخ  E، در این رابطه

( به ریال و قیمت جهانی یک اونس 24طلا با عیار طلا )یک اونس 

 .استطلا به دلار 

 أعنوان مبدهیک سال ب ،در روش نسبی برابری قدرت خرید

انتخاب و یک کشور به عنوان کشور استاندارد برای مقایسه استفاده 

این کشور بایستی از لحاظ تجاری بیشترین مبادلات را با  .شودمی

آمدی ل رایج آن کشور مبنای محاسبات درکشور دیگر داشته و یا پو

عنوان هدر تحقیق حاضر کشور آمریکا ب .کشور مورد بررسی باشد

سپس از رابطه زیر نرخ واقعی ارز  ،کشور استاندارد انتخاب شد

 گردید.محاسبه 

3 رابطه      oE
PI

PI
E 

*

dg
P

ig
P

E 
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لا در شاخص قیمت کا PI ارز، ای سایهنرخ  E، این رابطهدر 

با ) دشاخص قیمت کشور استاندار *PIسال مورد مطالعه در کشور، 

ز در نرخ ار 0E و (در نظر گرفتن سال پایه مشابه برای هر کشور

است  100سال پایه که شاخص قیمت هر دو کشور عدد مبنای 

 را برابر نرخ 0E،  ( 1996Haji Rahimiرحیمی ) یحاجد. باشمی

وش در ر (Zare 2002زارع )ارز بازار آزاد در نظر گرفته است. 

بازار  استفاده کرده است یکی نرخ ارز 0Eدو قدرت خرید نسبی از 

منتشر  آزاد و دیگری نرخ ارز رسمی که توسط نشریات بانک جهانی

 شده است.

 

 محصول نهایی

با واردات  ر محاسبه مزیت نسبی گزینه تولید یک محصولد

، دستیابی به هدف از تولید چغندرقنداز آنجا که  شودآن مقایسه می

معادل شکر لازم است  لذا عنوان محصول نهایی است،شکر به

محاسبه و آید بدست میچغندر قند  وارداتی که از شکر حاصل از

هزینه فرصت آن محاسبه شود. از این رو  ،عنوان محصول نهاییبه

از رابطه وارداتی به شکر هکتار چغندر قند  عملکرد درتبدیل ضریب 

 محاسبه گردید. 4

                      4Coef_s= SEP/(1-Coef_i) رابطه

 قند به شکرتبدیل چغندرضریب  Coef_s، در این رابطه

 Coef_i و قنداز چغندر درصد استحصال شکر SEP، وارداتی

بطور مثال این ضریب . است ضریب ضایعات تصفیه شکر وارداتی

 به شده است:محاس 5بر اساس رابطه  1398در سال 

          Coef_s=0/1351/ (1-0.08) =0/1468  5رابطه 

 

 

 1398تا  1395های ضرایب و هزینه تبدیل چغندر قند به شکر طی سال 1جدول
Table 1- Coefficients and cost of converting sugar beet to sugar during 2016 to 2019 

 ردیف

Row 

 سال

Year 

 واحد

Unit 

1395 

2016 

1396 

2017 

1397 

2018 

1398 

2019 
 درصد قند و شکر استحصالی 1

The percentage of extracted sugar 

% 14.42 14.17 13.08 13.51 

 نسبت ملاس به چغندرقند 2

Ratio of molasses to sugar beet 

- 4.29 4.33 4.12 4.19 

 نسبت تفاله خشک به چغندر 3

The ratio of dry pomace to beet 

- 5.8 5.5 5.6 5.7 

 نسبت تفاله تر به چغندر 4

The ratio of pomace to beet 

- 3.6 5.8 4.8 3.6 

 وارداتیشکر  دستمزد تصفیه  5

Refinement fee of imported sugar 

 کیلوگرم/ریال

Rial/KG 
1250 1250 1250 2170 

 هزینه تبدیل چغندر قند به شکر در کارخانه 6

The cost of converting  sugar beet into 

sugar in the factory 

 کیلوگرم/ریال

Rial/KG 
1658 1590 2458 3757 

 قیمت تفاله خشک 7

Dry pomace price 

 کیلوگرم/ریال

Rial/KG 
5160 8801 14696 15111 

 قیمت تفاله تر 8

Pomace price 

 کیلوگرم/ریال

Rial/KG 
1466 1953 3406 2225 

 قیمت ملاس 9

Molasses price 

 کیلوگرم/ریال

Rial/KG 
2846 3043 5643 20918 

  های قند و شکر ایرانیخذ: ترازنامه کارخانه چغندر قند شاهرود و انجمن صنفی کارخانهأم

Source: Balance sheet of Shahrood sugar beet factory and Iranian sugar factories 

syndicate(http://www.isfs.ir/amartakhassosi1.htm) 
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 دلار /تنواحد:                       1398تا  1395 های سالطی  کود و سموم شیمیایی ای سایهقیمت میانگین  2جدول

Table 2- The average shadow price of fertilizers and chemical pesticides during the 2016 to 2019 Units: 

dollars/ton 
 نهاده

Input  

 سال

Year 

1395 
2016 

1396 
2017 

1397 
2018 

1398 
2019 

 نیتروژنکود 

Nitrogen fertilizer 
556 295 254 241 

 کود فسفات
Phosphate fertilizer 

750 398 343 326 

 کود پتاس
Potash fertilizer 

717 528 464 550 

 کود ریزمغذی
Micronutrient fertilizer 

1363 3198 4696 3269 

 سایر کودها

Other fertilizers 
4070 3607 3749 3336 

 علف کش

Herbicide 
4731 5414 5995 6241 

 حشره کش

Insecticide 
8065 11006 13680 15149 

 قارچ کش

Fungicide 
7932 7455 9841 6852 

 خذ: گمرک جمهوری اسلامی ایرانأم
Source: The Islamic Republic of Iran Customs Administration 

 

بر اساس آمار گمرک قیمت واردات شکر در ایران در 

 و 365، 485، 479به ترتیب با قیمت  1398تا  1395های سال

جات قند دلار برای هر تن بوده است. شکر وارداتی در کارخان 347

وارداتی  ان ضایعات شکرشود میزکشور تصفیه شده و روانه بازار می

 است. بنابراینآمده  1مشخصات در جدول سایر  درصد است 8

دد درصد عجهت تبدیل چغندرقند به شکر، میزان تولید چغندرقند در 

شود. همچنین خالص هزینه تولید یک قند استحصالی ضرب می

، از و ملاس بعنوان هزینه کیلو شکر و در آمدهای فروش تفاله

دیل های قابل تجارت کسر گردیده و هشت درصد ضایعات تبهزینه

نه شکرخام و هزینه تبدیل شکر خام به شکر تصفیه شده و هزی

 شود. حمل از بندر تا محل مصرف به قیمت سیف اضافه می

های جنوبی شامل هرمزگان هزینه حمل کالا از مراکز استان

نیز از آمار نامه سازمان راهداری و حمل  هاستاناو بوشهر تا مراکز 

میانگین هزینه حمل  ،و نقل جاده ای استخراج گردید. بر این اساس

با انواع وسایل  هاستانو نقل از مراکز این دو استان به مراکز سایر ا

و  1330، 1075، 995باربری به ازای هر تن در کیلومتر، به ترتیب 

بدست آمد. همچنین  1398تا  1395های ریال برای سال 1770

میانگین فاصله هر مرکز استان با سه بندر مهم در جنوب کشور 

شامل بندر عباس، بندر بوشهر و بندر امام خمینی نیز به عنوان 

 فاصله حمل کالا در نظر گرفته شد.

 

 ارزای سایهقیمت 

و شاخص  ارز یشاخص نسبارز بر اساس دو ای سایهقیمت 

بر اساس نسبت شاخص  شود . شاخص نسبی ارزمطلق محاسبه می

(، ضربدر 2010) هیدر سال پا کایمرآنسبت به  رانیکننده در امصرف

دلار شامل  متی. قدشومحاسبه می ،هیدر سال پا الیدلار به ر متیق

مطالعه  نیقابل محاسبه است. در ا نیانگیو م یدلار آزاد، دولت

 متیق نسبتشاخص مطلق ارز بر اساس . گرفته شددر نظر  نیانگیم

در ایران )واحد ریال(، به قیمت هر اونس طلا )واحد اونس طلا هر 

 .دشومحاسبه می ( در بازارهای جهانیدلار
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 1398تا  1395 های سالطی  بازار آزاددولتی و قیمت ارز  3جدول 
Table 3- Official and free market Exchange rate of US dollar to Iranian Rials during 2016 to 2019 

 سال

Year 
یالدلار به ر یمتق  

Exchange rate of US dollar to Iranian Rials 

1395 
2016 

1396 
2017 

1397 
2018 

1398 
2019 

 دولتی

Official 

30908 33239 40934 42000 

 آزاد

Free market 

35678 38783 105213 124108 

 تارنمای وزارت صنعت، معدن و تجارت خذ:أم
Source: https://www.mimt.gov.ir/web_directory/ 

 

 ارز بر اساس شاخص نسبی ایسایهقیمت 

ارز بر ای سایههمانطور که اشاره شد جهت محاسبه قیمت 

مصرف کننده لازم است از شاخص قیمت  اساس شاخص نسبی،

های مورد نظر استفاده شود. این سالدر ایران و آمریکا در 

بر اساس و  1398تا  1395های سالبرای  4ها در جدول شاخص

 آمده است. 1389سال پایه 
 

 1398تا  1395 های سالطی  کننده در ایران و امریکاشاخص قیمت مصرف -4جدول

Table 4- Consumer price index in Iran and united states during 2016 to 2019 
 کشور/سال

Country/Year 

1389 
2010 

1395 
2016 

1396 
2017 

1397 
2018 

1398 
2019 

 ایران

Iran 

100 308.83 333.67 393.78 550.93 

 مریکاآ

USA 

100 110.07 112.41 115.16 117.24 

 خذ: تارنمای بانک جهانیأم
Source:https://data.worldbank.org/indicator/FP.CPI.TOTL 

 

 ارز بر اساس شاخص مطلقای سایهقیمت 

 24این شاخص بر اساس نسبت قیمت هر اونس طلا با عیار 

رهای ادرصد در ایران با واحد ریال به قیمت هر اونس طلا در باز

 انس طلا به کیاصطلاح شود. جهانی با واحد دلار محاسبه می

انس و با خلوص  کیتکه طلا با وزن  کی دلار متیق یمعن

 1034768/31وزن آن برابر گرم  است که(  ارعی24)  99.99٪

های مورد نظر بر اساس قیمت هر اونس طلا طی سال .است

 .آمده است 5جدول واحدهای ریال و دلار در 

 

 1398تا  1395 های سالطی  رهای جهانی و ایراناعیار در باز 24هر اونس طلای قیمت  5جدول
Table 5- 24K Gold Price per Ounce in world market and Iran during 2016 to 2019 

 منطقه
Regional 

 واحد
Unit 

 سال
Year 

1395 
2016 

1396 
2017 

1397 
2018 

1398 
2019 

 ایران

Iran 

 ریال
Rial 

44550748 49386117 107849395 173145755 

 بازار جهانی

World market 

 دلار
Dollar 

1250.74 1257.12 1268.49 1392.6 

 www.kitco.comخذ:  أم

Source: www.kitco.com 
 

 آمده است. 6در جدول و  ،محاسبه نسبی و مطلق هایای ارز بر اساس شاخص، قیمت سایه5و  4 هایجدولبا توجه به اطلاعات 

https://www.mimt.gov.ir/web_directory/
https://data.worldbank.org/indicator/FP.CPI.TOTL
http://www.kitco.com/
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 واحد: ریال 1398تا  1395 هایسالطی ارز بر اساس شاخص نسبی و مطلق  ایسایهقیمت  6جدول

Table 6- Shadow price of currency based on relative and absolute index during 2016 to 2019 Unit: Rial 
 نوع شاخص

Index type 
 دلار بازار نوعسال/

Dollar market type/Year 
 سال پایه

Base year 

 ارز ای سایهقیمت 
The shadow price of the currency 

1389 
2010 

1395 
2016 

1396 
2017 

1397 
2018 

1398 
2019 

 شاخص نسبی

Relative index 
 دولتی

Official 

10260 28789 30456 35085 48213 

 آزاد

Free market 

10393 29161 30850 35539 48837 

 میانگین
Mean 

10327 28975 30653 35312 48525 

 مطلق شاخص

Absolute index 
- - 35620 39285 85022 124333 

 ی تحقیقهاخذ: یافتهأم

Source: Research findings 

 

 نتایج و بحث

به مطلق ارز بر اساس شاخص  ایسایهبا توجه به اینکه قیمت 

نتایج بر اساس این شاخص  ،قیمت ارز در بازار آزاد نزدیکتر بود

وضعیت چغندر قند را از نظر  7مورد بررسی قرار گرفت. جدول 

مزیت نسبی، درآمد و عملکرد میانگین چهار ساله ی هاشاخص

در هکتار و همچنین رتبه این محصول را بین محصولات اصلی 

 . (Zare et al. 2024)دهدنشان میزراعی هر شهرستان 

شهرستان که در آن  15شود در بین همانطور که ملاحظه می

مزیت نسبی  شود نه شهرستان دارایمیکشت چغندر قند انجام 

شند بادسته اول( و شش شهرستان فاقد مزیت نسبی می)بوده 

دسته دوم(. در بین نه شهرستان اول، بالاترین درجه مزیت نسبی )

متعلق به شهرستان جوین بوده و کمترین درجه متعلق به شهرستان 

دهد که مشهد است. درجه مزیت نسبی شهرستان جوین نشان می

این شهرستان در مقابل عوامل مؤثر بر کاهش مزیت نسبی تولید 

ر هکتار، افزایش هزینه فرصت چغندر قند ) مانند کاهش عملکرد د

های تولید، کاهش قیمت جهانی شکر و افزایش ارزش پول نهاده

آوری بیشتری داشته و شهرستان مشهد نسبت به این ملی( تاب

وری شد. در میان عواملی که با افزایش بهرهباعوامل شکننده می

تواند به مزیت نسبی کمک کند عملکرد در هکتار است. میانگین می

 44772و  51775ملکرد در هکتار دسته اول و دوم به ترتیب ع

درصد  16شد که بطور متوسط دسته اول باکیلوگرم در هکتار می

عملکرد بیشتری دارند اما این بدان معنی نیست که عملکرد دسته 

دوم از تمام اعضای دسته اول کمتر بوده است. بالاترین عملکرد 

م در شهرستان رشتخوار و کیلوگر 62757در هکتار دسته اول 

 50کیلوگرم در شهرستان زاوه بوده است.  41220کمترین آنها  

های دسته دوم عملکردی بالاتر از حداقل درصد از شهرستان

اند بنابراین شاخص عملکرد در هکتار اگر عملکرد دسته اول داشته

های مهم در ارتقاء موقعیت محصولات است اما چه یکی از شاخص

تواند جایگزین سایر عامل مؤثر بر ه معنای آن نیست که میلزوماً ب

مزیتّ نسبی شود در بین عوامل موثر بر مزیت نسبی، قیمت شکر، 

ها و ارزش پول ملی برای کلیه هزینه فرصت نهاده

شود شهرستانی علیرغم هایکسان است و آنچه باعث میشهرستان

شد. بالید میهای توعملکرد مناسب فاقد مزیت نسبی باشد هزینه

ها نیز کاهش بنابراین همراه با افزایش عملکرد در هکتار باید هزینه

های تولید از طریق افزایش یابند به عبارت دیگر افزایش هزینه

تر به های گرانها و یا بهبود کیفیت آنها و تهیه نهادهمصرف نهاده

لید ها توشرطی قابل قبول است که بتواند درآمدی بیشتر از هزینه

ای که هزینه فرصت ها نیز متفاوت است. هر نهادهنماید. سهم نهاده

تواند به بیشتری داشته باشد با درصد کاهش کمتری در مصرف می

بهبود مزیت نسبی کمک کند. بطور مثال سموم شیمیایی نسبت به 

کودها، با کاهش درصدکمتری در مصرف می توانند به افزایش 
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د. بنابراین بطور نسبی و از نظر درصد درجه مزیت نسبی کمک نماین

مصرف دو نهاده سموم شیمیایی و کودها، هر اقدام مدیریتی که 

بتواند تا حد ممکن به کاهش مصرف نهاده سم کمک کند، به 

 افزایش مزیتّ نسبی کمک بیشتری کرده است. 

 
 

 بر حسب شهرستان ی اقتصادیهاتان از نظر شاخصرتبه چغندر قند بین محصولات زراعی اس 7جدول
Table 7- Ranking of sugar beet among the province's crops in terms of economic indicators by City 
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 جوین 1

Joveyn 

 

 دارد 3 8 8 52969 0.53 8637234

 

 رشتخوار 2

Roshtkhar 
 دارد 1 10 8 62757 0.58 11528032

 

 تربت حیدریه 3

Torbat-e Heydariyeh 
 دارد 6 8 7 53912 0.66 6031984

 

 جغتای 4

Joghatay 
 دارد 2 7 7 55871 0.70 8399965

 

 چناران 5

Chenaran 
 دارد 2 10 7 54568 0.77 4713798

 

 زاوه 6

Zaveh 
 دارد 6 9 7 41220 0.78 327973

 

 تربت جام 7

Torbat-e Jam 
 دارد 9 10 6 51505 0.85 4423089

 

 خوشاب 8

Khoshab 
 دارد 4 8 6 41503 0.87 1184034

 

 مشهد 9

Mashhad 
 دارد 8 10 6 51667 0.81 6078533

 

 فریمان 10

Fariman 
 ندارد 2 9 5 59351 1.15 7378360

 

 فیروزه 11

Firuzeh 
 ندارد 8 12 5 38222 1.15 2120730

 

 قوچان 12

Quchan 
 ندارد 7 8 5 50311 1.07 2039986

 

 خواف 13

Khaf 
 ندارد 8 7 4 35000 1.32 887263-

 

 نیشابور 14

Neyshabur 
 ندارد 5 14 4 45568 1.21 3379825

 

 سبزوار 15

Sabzevar 
 ندارد 1 8 2 40182 1.64 1193473

 

 ذ: محاسبات تحقیقأخم

Source: research calculations 
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اقلیمی هر منطقه اجازه کاشت محصولات محدودی  شرایط

ی به هایی را به لحاظ دسترسرا می دهد. کشاورز نیز محدودیت

... دارد. با توجه به شرایط اقلیمی و ها و یا فروش محصول ونهاده

یک کشاورز نسبت به انتخاب شود میآنچه باعث ها، محدودیت

یک محصول خاص در الگوی کشت اقدام کند، منافع و درآمدی 

بنابراین ممکن است  از این انتخاب حاصل می شود.است که 

محصولی وارد الگوی کشت شود اما نسبت به سایر محصولات در 

و یا اینکه فاقد مزیت  تری از مزیت نسبی قرار داشتهرتبه پایین

ا معیار انتخاب محصول در الگوی کشت برای زیر نسبی باشد

تولید بر اساس باشد و نه مزیت نسبی. کشاورز درآمد خالص می

شاخص مزیت نسبی در واقع تولید بر اساس منافع اجتماعی است 

ت منافعی دریاف ت کشاورزان مستقیماًبه عبارت بهتر ممکن اس

 مستقیم دریافتی ی مستقیم و غیرهانکنند اما با توجه به برآیند یارانه

آب، زمین، نیروی کار ، کود و انرژی ارزان و یا خدمات رایگان )مانند

د. در شومیجامعه منتفع  آموزشی و تحقیقاتی و تسهیلات بانکی(

صورتی که تولید بر اساس مزیت نسبی نباشد هزینه این تولید بر 

گذاری به از این رو لازم است تا سیاست دوش جامعه خواهد بود.

نسبی  محصولات از نظر مزیتبه ترای باشد که بطور متوسط نهگو

 و درآمد کشاورزان بر هم منطبق و یا اختلاف ناچیزی داشته باشد.

د در برخی از شومیملاحظه  7همانطور که در جدول

یی که مزیت نسبی دارند علیرغم اینکه درجه مزیت هاستانشهر

نسبت به سایر  درآمد خالصنسبی آنها بالا است اما از نظر 

بطور مثال در  .قرار دارند بهتریمحصولات شهرستان در رتبه 

 است اما هشت ،درجه مزیت نسبی چغندر قند شهرستان جوین که

از نظر درآمد خالص در رتبه  وهشتم  آن در مرتبهرتبه مزیت نسبی 

سوم است از این رو مورد توجه کشاورزان قرار دارد این وضعیت در 

رشتخوار شدیدتر است و علیرغم رتبه دهم مزیت نسبی، شهرستان 

ی جغتای و هاستانرتبه اول درآمد را دارد. این اختلاف در شهر

د. فاصله رتبه درآمد و مزیت نسبی در شومیچناران نیز مشاهده 

تربت حیدریه و تربت جام و مشهد کم بوده و قابل  یهاستانشهر

تولید بر اساس منافع  هاانستبهتر در این شهر قبول است به عبارت

تر بشد. نکته جالبامیتقریبا هم سو  ، اجتماعی و منافع کشاورزان

یی که مزیت نسبی وجود هاستاناین است که اگر چه در اکثر شهر

اما در دو  در انتهای جدول قرار دارند،رتبه درآمد نیز از نظر ندارد 

 و دوم ی اولهاشهرستان سبزوار و فریمان از نظر درآمدی در رتبه

.در شهرستان نیشابور علیرغم اینکه از نظر مزیت نسبی  قرار دارند

 قرار دارد اما رتبه درآمدی این محصول در رتبه  14در رتبه 

 است. پنج

 

 گیری و پیشنهادهانتیجه

همانطور که اشاره شد مزیت نسبی شاخصی است که مورد 

نماید که تولید بر ا بوده و منافع اجتماعی اقتضا میهتوجه دولت

برداران که توسط بهره های نسبی باشد اما شاخصیاساس مزیت

در درجه اول کسب سود و درآمد، با در نظر گرفتن  ،گرددانتخاب می

است. در واقع شاخص مزیت نسبی، ها و منابع در اختیار محدودیت

ها و محصولات و اثر آن بر ماندن و شرایط آزادسازی قیمت نهاده

کند. در شرایط سازی میذف محصول از الگوی کشت را شبیهیا ح

ها از محصولات بسیار محدود ها، حمایت دولتآزادسازی قیمت

های محدود نیز به اهمیت آن محصول برای خواهد بود و حمایت

گونه حمایت دولت در شرایط آزادسازی هر ها بستگی دارد.دولت

که بر روی کود،  ایبخصوص یارانه نقدی چه به صورت یارانه

انرژی، سموم شیمیایی، آب، بذر، اختصاص ارز با قیمت خاص، 

مانند خدمات  نقدیشود و چه غیر ... داده میو بر واردات تعرفه

های شود. هر چند بخشپژوهشی و ترویجی دولت حذف می

توانند مانند کارخانجات و عوامل زنجیره ارزش می یخصوص

که گاه  حمایت کنند. در این شرایط قیمت محصول و نرخ ارز نیز

کننده و در قالب حمایت از مصرف به صورت عدم حمایت از تولید

های دولتی گردد. حذف حمایتآزاد میکند، کننده نمود پیدا می

ر آن صورت برآیند افتد، دچون برای تمام محصولات اتفاق می

شاخص شده آنها، های جهانی و قیمت تمامارزش محصول به قیمت

حضور هر محصول در الگوی کشت خواهد  برایکننده تعیینو  مهم

این برآیند برای محصولات زراعی استان خراسان رضوی طی  بود.

مطالعه نشان داد محاسبه گردید. نتایج  1398تا  1395های سال

ی استان خراسان رضوی که کشت هاستانازشهردرصد  60که در 

این محصول دارای مزیت نسبی است.  شودمیچغندر قند انجام 

پایدار و قابل  هاستاندرصد از شهر 40درجه این مزیت در 
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با اختلاف زیاد،  هاستاناما در اکثر شهر ( استازهفتقبول)بیش 

 است بهتر از رتبه مزیت نسبی چغندر قند رتبه شاخص درآمد خالص

به عبارت بهتر در شرایط آزادسازی و ایجاد تجارت آزاد و حذف 

قادر به رقابت  در برخی مناطق های داخلی، این محصولحمایت

تنها سه شهرستان تربت  .ددگرمینیست و از چرخه تولید حذف 

 جام، تربت حیدریه و مشهد در شرایط پایدارتری قراردارند بنابراین

وری از طریق افزایش عملکرد و کاهش  هلازم است افزایش بهر

 بگیرد تا توان رقابتی این محصول، شدت بیشتری به خود هاهزینه

ی اهلذا لازم است مطالعات مزیت نسبی برای روش افزایش یابد.

جدید و همچنین تغییر تاریخ کاشت مانند کشت پاییزه انجام شده 

بر روی  ،های جدیدو درآمد روش هزینهتا برآیند نهایی تغییر در 

 این دوشاخص سنجیده گردد.
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