
 

 

و خرطوم بلند  "Spodoptera exigua (Hübner)"برگخوار ت ـجمعیم ـتراکمقایسه 
".Boh incanescens Lixus" ، قندنشایی چغندرو ری بذدر کشت† 

Comparison of the population density of "Spodoptera exigua (Hübner)" and 

"Lixus incanescens Boh." in seed and seedling cultivation of sugar beet 

 6حیدر عزیزی و 5، محمدتقی توحیدی4آبادیاله یوسف، ولی3، مریم فروزان2ویسی، سمیه اله*1اردهمحمدجواد 
 03/04/1403؛   تاریخ پذیرش:    21/12/1402تاریخ دریافت: 

 نوع مقاله: پژوهشی

DOI: 10.22092/JSB.2024.365239.1350 

 

 Spodoptera exigua"برگخوار جمعیت تراکم مقایسه  .1402. . اله ویسی، م. فروزان، و.ا. یوسف آبادی، م.ت. توحیدی و ح. عزیزیم.ج. ارده، سمیه

)Hübner("  و خرطوم بلند".Boh incanescensLixus " ، 223 -232 (:2)39. چغندرقند، قندنشایی چغندرو  ریبذدر کشت. 

 

 چکیده
قرار  توجه، مورد آبیاریآب مصرف جویی در ر تغییر الگوی کشت در چغندرقند، از بذری به نشایی، با هدف صرفهخیهای ادر سال

"s incanescen Lixusبلندو خرطوم"  exiguaSpodoptera (Hübner)" تراکم جمعیت برگخوارگرفته است. در این تحقیق 

 ”.Boh ، غربی و کرمانشاه مورد بررسی قرار های سه استان همدان، آذربایجانو نشایی چغندرقند در شهرستانبذری در کشت

کشت صورت  برای ها از مرحله شش برگی، برای کشت بذری و یک هفته بعد از انتقال نشاها به مزرعه،بردارینمونهگرفت. 

طور هفتگی بهاندازی دربا روش کا طور تصادفی انتخاب و وجود آفات فوقنقطه به 10کشتهر نوع برای این منظور از  گرفت.

 نشان داد که بین تراکم جمعیت برگخوار (Kruskal-Wallis) ها با روش غیرپارامتریداده ثبت شد. مقایسه )طی هشت هفته(،

لارو در  81/8و  98/6و برای سال دوم  29/1و  50/4ترتیب اول به سالبرای  کشت نشاییو بذری استان همدان در کشت  در

)3(=11.515) درصد یک در سطحهر مترمربع بود که 
2X 0.009وP=،) برای غربی استان آذربایجاندار داشتند. در اختلاف معنی

)3(=10.491) درصد پنجدر سطح لارو در مترمربع بود که  67/1و  59/0و برای سال دوم  84/1و  20/1سال اول 
2X  0.015وP= )

)3(=6.326) وجود نداشتبین دو نوع کشت  داریمعنی دار وجود داشت، اما برای استان کرمانشاه تفاوتیتفاوت معنی
2X  و

P=0.097). و  88/7و در سال دوم  79/1و  80/1ترتیب در سال اول سرخرطومی در استان همدان بهکه برای جمعیت در حالی

)3(=15.610) شددیده  سطح یک درصددر دار اختلاف معنیحشره کامل در مترمربع بود و  91/6
2X 0.0014وP=) . اما برای دو

)3(=3.203 غربیوجود نداشت )برای آذربایجانبین تعداد حشرات کامل سرخرطومی در مترمربع دار استان دیگر اختلاف معنی
2X 

)3(=2.597 و برای کرمانشاه =0.361P و
2X  0.458وP= .)در طی فوق توان گفت که تراکم این دو آفت در مزارع در مجموع می
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 مقدمه

مهم یک محصول صنعتی  (Beta volgaris) چغندرقند

میزان 1400-1399اعی رکه در سال زطوریبهاست. برای ایران 

تولید سوم  رتبهدر  میلیون تن( 5/6با این محصول ) تولید

مهمترین مناطق  است.محصولات زراعی کشور قرار گرفته 

 2/22 با) غربیهای آذربایجاناستان شاملایران چغندرقندکاری 

درصد(،  6/13) خراسان رضوی درصد(، 2/17) ، خوزستان(درصد

 درهستند که  (درصد 9/8)لرستان درصد( و  6/9) کرمانشاه

کشور قرار  های اول تا پنجم تولیدکنندگان چغندرقندرتبه

در اکثر مناطق کشور، . Anonymous (2022)اندداشته

شود و در اغلب این مناطق صورت بهاره کشت میچغندرقند به

دلیل استفاده آب برای سایر آبیاری اول و دوم )بهمین آب برای أت

 و جو (Triticum aestivum) محصولات به ویژه گندم

(Hordeum vulgar) )رغم کشت لذا علی همراه است با چالش

، آبیاری اولیه برای سبزشدن ماه اردیبهشت در فروردین یابذر 

در نتیجه  و شودمیخردادماه موکول گاهی به  بذرهای چغندرقند

را خواهد دیرهنگام شرایط کشت  ،سبز شدن مزرعه در عمل

 ( .Yousefabadi et al 2019) داشت

بهینه از آب  استفادهی ارائه شده برای هااركیكی از راه

گیری از هبهرها در مزرعه، خیر در رشد بوتهأتعدمحال و در عین

در . استدر مزرعه  بذربجای کشت چغندرقند نشایی کشتروش 

 ،هشدکاشته در خزانه چغندرقند  ، ابتدا بذرییشانکشت روش

به مزرعه ، برگی هشتتا  ششدر مرحله  حاصله یهانشا سپس

مقایسه . (Yousefabadi et al. 2019شوند )میمنتقل 

چغندرقند با روش مرسوم کشت های مختلف کشت نشایی جنبه

ازجمله میزان مصرف آب، مختلف  هاتج از نشان داده کهبذر 

نشایی روش کشت ،وریهخالص بهر و و شكر ریشهمیزان تولید 

 Moursy and El-Kady) است یبذربهتر از روش کشت

2019; Saeidabadi et al. 2021)  ای هجنبههمچنین

جهان  نشایی چغندرقند توسط محققین مختلفی دراعی کشترزبه

بررسی قرار گرفته کشور مورد مطالعه و و حتی داخل 

 ;Abdollahi et al. 2020; Khozaei et al. 2020)است

Zhu et al. 2020; ShrafAbdollahi et al. 2020) .غییرات ت

 ،کندایجاد می نیز های جدیدی راالگوی کشت همواره چالشدر 

احتمال تغییر چغندرقند، نشایی در کشتی مهم هاچالشازجمله 

 نها نسبت بهخسارت آتغییر میزان  و به دنبال آنآفات جمعیت 

 است.( یکشت معمول )در این مورد کشت بذر روش

اغلب در طول فصل  فاژ داشته وحالت پلیآفات برخی از 

 .کنندمی تغذیهو از گیاهان مختلف هستند فعال  در طبیعتزراعی 

 Spodoptera exigua) برگخوارکرم عنوان مثال به

(Hübner) (Lep. Noctuidae)  ترین آفات مهمیكی از که

 وبوده  یهای متعددمیزبان دارایشود، محسوب می چغندرقند

این آفت سازد. حصولات زراعی وارد میم بهرا ی خسارت زیاد

های چغندرقند در مزرعه و مساعد شدن بعد از استقرار بوته معمولاً

طور گسترده مزرعه چغندرقند را مورد هجوم به، شرایط محیطی

ویژه در خسارت این آفت به کند.میقرار داده و ایجاد خسارت 

دارد، زیرا ممكن بیشتری های دیرکاشت بهاره اهمیت مزرعه

این م نسل دوم های جوان و کوچک در معرض هجواست بوته

 Ardeh) را متحمل شوندآفت قرار گرفته و خسارت زیادی 

)Lixus بلند چغندرقند خرطوم همچنین(. 2015

))Boh. (Col. Curculionidaeincanescens  نیز یكی دیگر

زمستان سپری کردن بعد از از آفات مهم چغندرقند است که 

شروع به هوا دمای مساعد شدن  و با (صورت حشرات کاملبه)

در طول فصل زراعی در مزرعه  این آفت معمولاً .کندمی فعالیت

آفت  کند.های چغندرقند تغذیه میبوتهو از چغندرقند فعال بوده 

 Parvizi and)سه نسل در سال دارد بلند معمولاًخرطوم

(Javanmoghadam 1986 ، نسل دوم و سوم آن، اما خسارت

 استبا توجه به شرایط مساعد محیطی برای فعالیت آفت، بیشتر 

(Arbab Tafti et al. 2007.) 

به  بذریتغییر در الگوی کشت چغندرقند )از اثر 

های میزباناز روی  ،تاآفاین جمعیت  احتمال هجومو کاری( نشا

و ایجاد  تازه کشت شده )نشاهای جوان چغندرقند( دیگر به مزرعه
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با این وجود  ناپذیر باید مورد ارزیابی قرار گیرد.جبرانخسارت 

که طبق طوریبه ،تحقیقی در این زمینه در دسترس نیست

بررسی منابع صورت گرفته، این پژوهش اولین بررسی در این 

تواند در تدوین اطلاعات حاصل از این بررسی می. باشدزمینه می

های چغندرقند کشت شده به های مدیریت آفات در مزرعهبرنامه

به علاوه با توجه به مقایسه . گیردروش نشایی مورد استفاده قرار 

 بذریصورت گرفته برای فعالیت این آفات در دو روش کاشت )

تر شدن محاسن و معایب تغییر الگوی تواند در روشنو نشایی( می

این اساس در این  برنشایی مفید باشد. کشت به روش کشت

عنوان دو آفت مهم ، بهجمعیت آفات فوقبررسی تحقیق 

تولید چغندرقند، طی دو سال منطقه  در سه چغندرقند در کشور،

 مورد بررسی قرار گرفته است.ای زراعی در شرایط مزرعه

 

 هامواد و روش

مهم چغندرکاری کشور شامل  حوزه سهاین تحقیق در 

در استان  همدان، شهرستان میاندوآب استاندر شهرستان نهاوند 

غربی و شهرستان ماهیدشت )سال اول( و شهرستان آذربایجان

صحنه )سال دوم( از استان کرمانشاه انجام شد. در هر منطقه دو 

یک هكتاری از مزرعه یک کشاورز، با شرایط زمین قطعه 

 . مدیریتی یكسان، انتخاب شد

یق پاییزه و زمین )شخم عم مطلوب سازیپس از آماده

ورزی ثانویه در بهار شامل دیسک و تسطیح انجام عملیات خاک

با مساعد شدن شرایط محیطی  فروردین ماهزمین(، در دهه اول 

طور برای کاشت در همه مناطق، در قطعه اول بذر چغندرقند به

کشت ردیفی با بذرکار ) مرسوم منطقهبه روش  مستقیم و

و فاصله کاشته شد متر سانتی 50های با فاصله ردیف( پنوماتیک

 20-18 های کشت پس از عملیات تنکبر روی ردیف هابوته

نشاهای که قطعه دوم برای کاشت در حالی .تنظیم شدمتر سانتی

چغندرقند با  ، ابتدا بذربرای تهیه نشادر نظر گرفته شد.  چغندرقند

 . سپسشد هشتادر خزانه ک بوته در مترمربع 150تراکم حدود 

با  مزرعه در، برگی هشت تا شش در مرحله ،حاصله یهانشا

 20تا  18های متر و فاصله بوتهسانتی 50های فاصله ردیف

و به مزرعه اصلی در هنگام انتقال نشاها  متر کشت گردید.سانتی

ها پهنک برگ ،افزایش درصد استقراربرای کاهش سطح تعرق و 

ها از برداریها تا پایان نمونهرشد بوته حذف گردید. در طی دوره

ها، هیچگونه کنترل شیمیایی با آفت برگخوار چغندرقند در مزرعه

نشائی صورت نگرفت. در کلیه مناطق بذری و کشتقطعات کشت

مستقیم و مورد مطالعه، بذر مورد استفاده در هر دو سیستم کشت

آلمان  KWSنشایی مربوط به رقم سمنتا متعلق به شرکت کشت

رشد  های ریزومانیا و نماتد( بود. در طول دوره)مقاوم به بیماری

نیز عملیات داشت )آبیاری، کوددهی، عملیات کولتیواسیون، 

های هرز و ...( بر اساس عرف منطقه و در حد نیاز مبارزه با علف

 محصول انجام شد.

 های زراعیطی دو فصل زراعی )سالها بردارینمونه

)برگخوار و از آفات چغندرقند هفتگی طور به (1400و  1399

)از مرحله  هاهشت هفته اول بعد از استقرار بوته طی خرطوم بلند(

ها در شش برگی برای کشت بذری و یک هفته بعد از انتقال نشا

بین ساعات  اولیه صبح )معمولاًساعات در و  نشایی(مزرعه کشت

نقطه  10گرفت. از هر هكتار ، انجام مزرعههر صبح( از  11الی  9

مربعی، یک مترکادر قرار دادن یک  با و انتخاب طور تصادفیهب

 هببرگخوار و تعداد حشرات کامل سرخرطومی های تعداد لارو

منظور تمام برای این  .شدثبت فوق  در محدوده بوته 10روی 

گرفت و تعداد ها به آرامی مورد بررسی قرار بوته هایبرگ

ها همچنین پشت برگ. شدشمارش حشرات کامل سرخرطومی 

( بررسی و تعداد لاروهای داشتند آثار خسارتآنهایی که )به ویژه 

 .شدبرگخوار ثبت 

زیاد بود، بسیار های ثبت شده داده دامنهبا توجه به اینكه 

میسر نشد. بر این اساس داده،  حتی با تبدیل نرمال شدن آنها،

به کمک  توصیفی از طریق رسم نمودارها علاوه بر مقایسه

کروسكال » ، از آزمون غیرپارامتریExcel 2016افزار نرم

آماری اطلاعات  تجزیهبرای  «SAS 9.4» افزارنرمدر  «والیس

 گردید.  استفاده نشایی(و کشت بذری)کشت مقایسه بین تیمارهاو 
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 نتایج

در هر سه استان، در  فعالیت آفات برگخوار و سرخرطومی

ها ( و طی دو سال بررسی با استقرار بوتهبذرو  نشاءدو نوع کشت )

لارو تعداد در استان همدان میانگین در مزرعه به ثبت رسید. 

بیش از سه برابر  یکشت بذربرای مزرعه سال اول در برگخوار 

میانگین در این مزرعه نشایی بود. در مقابل در سال دوم 

که در در حالی بود. یکشت بذرنشایی بیشتر از مزرعه کشت

تراکم ، بر خلاف نتایج استان همدان، غربیاستان آذربایجان

جمعیت این آفت برای سال اول بسیار نزدیک به هم اما در سال 

این در  به ثبت رسید. یبذرنشایی سه برابر کشت دوم در کشت

حالی بود که در استان کرمانشاه در سال اول جمعیت برگخوار در 

بود. اما در  یکشت بذرعه نشایی سه برابر تراکم در مزر کشت

بنابراین  (.1)جدول  دشناهده مش سال دوم فعالیت این آفت عملاً

دست آمده از اجرای این تحقیق در مناطق هبا توجه به نتایج ب

توان نتیجه گرفت که گانه و طی دو سال اجرای آزمایش میسه

و نشائی( بر تراکم جمعیت و فعالیت  یبذرروش کاشت )کشت 

ثیری ندارد.أآفت برگخوار ت

 
 بر تعداد لاروهای برگخوار چغندرقندمیانگین اثر تیمارهای کشت بذری و نشایی  مقایسه 1جدول 

 
 .استاستان همدان از کشت بذری در برداری چهارده نمونهمربوط به ها داده *

این نتایج در نمودارهای رسم شده برای جمعیت این آفت 

که در استان مختلف نیز مشخص است. به طوری هایدر استان

سال اول کندتر از در جمعیت آفت افزایش تراکم همدان روند 

غربی این روند که در استان آذربایجاندر حالی بود. سال دوم

مشابه و با شیب ملایم حالت  فعالیت آفت در هر دو سال تقریباً

اما در استان کرمانشاه تراکم این آفت در  شتافزایشی دا

به ثبت  یبذربسیار بیشتر از کشتاول نشایی برای سال کشت

 مزرعه مشاهده نشد در مقابل در سال دوم این آفت در رسید

 (.1)شكل 

 

 های همدان، آذربایجان غربی و کرمانشاهچغندرقند استان و نشایی بذری در کشت (S. exigua)خوار گمیانگین هفتگی جمعیت لارو بر 1ل شک

 هااستان
 مقایسه غیر پارامتریک

 میانگین تعداد لارو در مترمربع 
 1400سال       1399سال 

)3(
2X P  کشت نشاء کشت بذر نشاءکشت  کشت بذر 

 همدان
515/11 

513/17 

009/0 

000/0* 

 26/1 ±5/4 

90/0 ± 36/3* 

38/0 ± 29/1 50/1 ± 98/6 

24/1 ± 86/7* 

02/0 ± 81/8 

  67/1 ± 23/0 59/0 ± 10/0 84/1 ± 51/0  20/1 ± 45/0   015/0 491/10 آذربایجان غربی
 097/0s  38/0 ± 1 45/1 ± 3 03/0 ± 14/0 0.0 ± 0 326/6 کرمانشاه
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ی ثبت مسرخرطوحشرات کامل میانگین جمعیت 

سال اول  برای هر دو مزرعه، در ،در استان همدانشده 

در استان بود.  سال دومحدود یک سوم جمعیت در 

 این آفت درحشرات کامل  غربی میانگین جمعیتآذربایجان

هر دو سال، نزدیک به برای  ،و نشایی یکشت بذر مزرعه

میانگین جمعیت آفت در استان کرمانشاه برای اما  هم

مزرعه جمعیت آفت در دو برابر  نشایی، نزدیک بهکشت

(.2 )جدول ثبت شد (دو سال برای هر) دیگرشت ک
 

 مقایسه میانگین اثر تیمارهای کشت بذری و نشایی بر تعداد حشرات کامل سرخرطومی چغندرقند 2جدول 
 

 هااستان
 مقایسه غیر پارامتریک

 میانگین تعداد لارو در متر مربع 
 1400سال       1399سال 

)3(
2X P  نشاییکشت  کشت بذری کشت نشایی کشت بذری 

 610/15 همدان
1400/0 
000/0* 

 69/0 ± 80/1 
48/0 ± 12/2* 

40/0 ± 79/1 52/1 ± 88/7 
14/1 ± 61/8* 

61/1 ± 91/6 
--- 

 43/7 ± 33/0 06/2 ± 39/0 18/2 ± 46/0 58/2 ± 58/0  361/0 622/22 آذربایجان غربی
 43/3 ± 29/1 03/2 ± 65/0 48/1 ± 71/0 48/0 ± 18/0  458/0 203/3 کرمانشاه

 .باشدمیاستان همدان در  بذریکشت  ازچهارده نمونه برداری مربوط به ها داده *           

حشرات کامل نمودارهای رسم شده برای جمعیت 

های مختلف نشان داد که تراکم جمعیت سرخرطومی در استان

و  بذریاین آفت در هر دو مزرعه )با روش کاشت حشرات کامل 

تدریج روند افزایشی داشت اما اختلاف مشهودی بین هنشایی( ب

 بذریالگوی ظهور و فعالیت آفت در دو مزرعه )با روش کاشت 

یا نشایی( دیده نشد. این شرایط حتی با سه برابر بودن تراکم 

برای هر  در سال دوم در استان همدان نیزحشرات کامل  جمعیت

 (.2دو مزرعه مشاهده شد )شكل 

 
های: همدان، آذربایجان استان و نشایی یبذردر کشت  L. incanescensبلند خرطومحشرات کامل میانگین هفتگی جمعیت  2شکل 

 غربی و کرمانشاه

 بحث

و رویكرد افزایش در کشور های آبی با توجه به محدودیت

بسیاری  براینشایی ، کشتمحصولات کشاورزی راندمان تولید

نشایی همین راستا کشتتواند راهگشا باشد. در یماز محصولات 

های اخیر در مناطق مختلف کشور مورد چغندرقند نیز در سال

مورد  این روش کاشت از یمختلفهای و جنبهقرار گرفته  توجه
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تحقیقات نشان داده  برای مثال .قرار گرفته استبررسی مطالعه و 

جویی در مصرف آب، بلكه نشائی نه تنها از لحاظ صرفهکشتکه 

است چغندرقند روش سنتی تر از نیز به صرفهاقتصادی از منظر 

افزایش تولید حتی جایگزین مناسبی برای بذرکاری و تواند میو 

 Shraf)؛ Gohari et al.,1996 باشددر کشور شكر 

Abdollahi et al., 2020) با این وجود تغییرات الگوی کشت .

 ازجمله را در تولید محصولات کشاورزی هاییهمواره چالش

 . رد، در پی داخسارت آفات وتراکم جمعیت 

تغییر الگوی کشت داد که  نشاننیز های میدانی بررسی

 .Ardeh et al) ردثیر داأت نهاو شدت آ مختلف در بروز آفات

های میدانی نشان داده که خسارت برگخوار بررسی مثلاً. (2023

های چغندرقند که بوته هنگام با بذردیرکشت چغندرقند در مزرعه 

در مرحله چهار برگی بودند، خسارت بیشتری نسبت به مزرعه با 

در  (.Mansouri et al. 2022نشایی ایجاد کرده است )کشت

برگخوار چغندرقند در لارو جمعیت  در این بررسی ،مقابل

غربی و کرمانشاه در )شامل آذربایجاندر چهار مورد نشایی کشت

بیشتر از غربی و همدان در سال دوم( آذربایجانسال اول و 

ال اول در استان همدان کمتر بود و سال سبوده است ) بذرکشت

دوم در استان کرمانشاه آفت مشاهده نشد(. از طرف دیگر در 

هر دو  درزمان هم ی کهترسیم شده برای اطلاعات یهانمودار

نشان  شدهثبت  استان همدان برای و نشایی یبذر کشتمزرعه 

برای  آفت بین دو مزرعهلارو  دهد که اختلاف تراکم جمعیتمی

 بسیار کم است. این مدت

میزبانی  برگخوار چغندرقند دارای دامنهبا توجه به اینكه 

و تنوع زیادی در ساختار جمعیت آن در طبیعت است  ایگسترده

ها عنوان یک آفت مهم برای چغندرکاریهمواره به ،شوددیده می

را مورد  جغندرقند زیاد مزارع جمعیت نسبتاًمطرح بوده و گاهی با 

 Khairi) سازدداده و خسارت زیادی را وارد میهجوم قرار 

1376; Srivastava et al. 2020)  اقلیمی زیادی  عواملالبته

(. Cokola et al. 2021ثیر دارد )أبر میزان خسارت برگخوارها ت

نتایج این بررسی نیز نشان داد که تراکم جمعیت این آفت در 

 ،مناطق مختلف و حتی در یک منطقه اما در دو سال مورد بررسی

ه بودمتفاوت یا نشایی(  یکشت بذرهر دو نوع مزرعه )برای 

و تراکم روش کشت منطقی بین  . به طوریكه هیچ رابطهاست

 کم جمعیت برگخوارهر حال تراالبته در  .نیستآفت قابل استنتاج 

از این رو به  شت،دا روند افزایشیدر مزارع مورد بررسی  بتدریج

ثیر أدر مزارع فوق بیشتر تحت ت این آفت رسد که تراکمنظر می

 ها در مزرعه کاشت شدهشرایط محیطی باشد تا روشی که بوته

 .بودند

در طول  معمولاًنیز چغندرقند خرطوم بلند از طرف دیگر 

های چغندرقند تغذیه و از بوته استفصل زراعی در مزرعه فعال 

افزایش جمعیت و خسارت آن با مساعد شدن هوا و کند می

 .(Parvizi and Javanmoghadam 1986) یابدمی

گزارش ن آنسل دوم و سوم برای خسارت که بیشترین طوریبه

در این بررسی نیز  (.ArbabTafti et al. 2007) شده است

برای برداری نمونه هایهفته آفت در طولاین افزایش جمعیت 

 میانگین جمعیت البتهبود. مشهود  ،همه مناطق و دو سال مطالعه

سال های همدان و کرمانشاه در دوثبت شده این آفت در استان

( ولی سال دوم حدود یک سومتفاوت داشت )در سال اول  زراعی

این در حالی بود که بود.  برابر تقریباً غربیجاناستان آذربایبرای 

به  ،نزدیک به هم بود بذریو  کشت نشاییجمعیت آفت در

نزدیک به نشایی استثنای استان کرمانشاه، که جمعیت در کشت

ثبت شده  هایتفاوتبود. دیگر دو برابر جمعیت آفت در مزرعه 

تراکم برای سال، مناطق و روش کشت بیانگر این است که 

همانند نیز خوار(، عنوان یک آفت تکجمعیت خرطوم بلند )به

روش کاشت ثیر أکمتر تحت ت، خوار()آفت چند چغندرقند برگخوار

توان گفت که تراکم عبارت دیگر میبه است.یا نشایی(  یبذر)

که بعد  فوق آفتبرای هر دو جمعیت و به طبع آن ایجاد خسارت 

ثیر روش أشود، تحت تها در مزرعه حادث میاز استقرار بوته

ها ازجمله مساعد بودن شرایط کشت قرار نداشته و سایر شاخص
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زیستی آفت، شرایط اقلیمی و فنولوژی  برای فعالیت آفات، مرحله

 برای گونه ثیر این فاکتورها قبلاًأتتری دارند. نقش پر رنگ ،گیاه

مطالعه و ( Spodoptera frugiperdaرها )دیگری از برگخوا

 (.Cokola et al. 2021گزارش شده است )

 مراحل اولیه و ،نشائیدر کشتباید در نظر داشت که 

 که شودحساس رشد چغندرقند به آفات، در خزانه سپری می

در  از طرف دیگر. استر تامكان پایش و کنترل این آفات سهل

یل تابستان، شرایط اتا او اواخر بهارها در مزرعه، کاشت نشاءزمان 

بذر، اسفند و ن کشتزمااز تر ها فراهممحیطی برای رشد بوته

موادغذایی  علاوهبه (.Norouzi 2007)است  فروردین ماه

بیشتری ان كام و تاسبیشتر از بذر  ها(چههریشها )نشاموجود در 

د رای وروبهای جوان مهیا است. از طرف دیگر برای رشد برگ

زرعه مدر آن و استقرار )جمعیت کافی و فعال حشرات کامل( آفت 

ین اچندین روز زمان نیاز است.  (هامریزی و تفریخ تخ)تخم

نشایی  تواند بر میزان جمعیت آفت در مزرعه کشتنیز می هاجنبه

مورد بررسی  ،تر در سطح مزرعهطور دقیقهباید بکه می ؤثر باشدم

 و مطالعه قرار گیرد.

رشـد چغندرقند،  طول دوره ،بذریدر روش سنتی و کشت

روز 200تـا  180از زمان کاشت بذر تا برداشت محصول، حـدود 

 45حدود  ها در زمین،استقرار بوتهنشایی، در روش کشتاست اما 

 .(Yousefabadi et al. 2019) شودتر میروز کوتاه 50تا 

ها در برابر آفات کاهش بنابراین زمان در معرض قرار داشتن بوته

هم در کمتر شدن تعداد نسل و هم کاهش جمعیت یابد که می

تواند سبب کاهش نیاز به بنابراین می. استثر ؤآفت در طبیعت م

کنترل شیمیایی برگخوار چغندرقند گردد. از طرف دیگر چندین 

یی از زنبورهای براگون و هاعامل بیولوژیک، از جمله گونه

 ، در مهارزیستی برگخوار چغندرقند نقش دارندگراماوتریك

(Mansour and Abou-Elkassem 2022; 

Abdollahzadeh et al. 2022) استفاده کمتر از  و در صورت

تواند برای حفظ و نشایی میشیمیایی در روش کشتکنترل

با  .Ehler (2004)دنحمایت جمعیت طبیعی این عوامل مفید باش

ها به مزرعه نیازی به استفاده از انتقال نشا پیشتا توجه به اینكه 

بر روی جمعیت تهدیدی از این ناحیه ، نیست شیمیاییاز کنترل

فرصت مناسبی برای وجود ندارد. بنابراین  عوامل مهار زیستی

. راهم استفعوامل کنترل بیولوژیک بازسازی و افزایش جمعیت 

ها در مزرعه نشایی انتقال و استقرار بوتهدر روش کشتعلاوه به 

فعالیت  برایاقلیمی شرایط  که معمولاًگیرد، دیرتر صورت می

رسد به نظر می بر این اساس. عوامل مهار زیستی مهیاتر است

نشایی شرایط برای کشت در روش کشت هبا کوتاه شدن دورکه 

تلفیقی و در نهایت مدیریت طور طبیعی بهتر شده بهمهارزیستی 

 تواندکه می هد بود،اپذیرتر خوامكانجمعیت و خسارت آفت 

ویژه بهنشایی کشت های مطالعاتی درجنبهاز  دیگر عنوان یكیبه

 محسوب شود. زا در مزرعه از منظر مدیریت آفات خسارت

توان گفت که تراکم این دو آفت در مزارع در مجموع می

و سایر  نیستثیر روش کشت أتحت ت ،بررسیدر طی دو سال 

این  ند. باثرترؤمآنها ی بر تراکم ها ازجمله شرایط محیطشاخص

ها در مزرعه در استقرار بوته وجود، با توجه به اینكه طول دوره

ها در تر است، مدت زمانی که بوتهنشایی کوتاهروش کشت

تج به کاهش نتواند مکمتر شده که میگیرند معرض آفات قرار می

. محصول شودخسارت وارده به 
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Abstract 

In recent years, variation in the pattern of sugar beet cultivation from seed planting to the seedling planting, with 

the aim of saving irrigation consumption, has been remarkably considered. In this study, the population density of 

armyworm "Spodoptera exigua (Hübner)" and long-stemmed weevil "Lixus incanescens Boh." was evaluated in both 

seed and seedling planting methods in sugar beet fields in three cities of Hamdan, West Azarbaijan and Kermanshah. 

Sampling was performed from the 6-leaf stage in seed planting and one week after transplanting the seedlings to the field 

for seedling planting. From this purpose, 10 points were randomly selected from each type of planting methods by quadrat 

and the presence of the above pests was recorded weekly (for eight weeks). Comparing the data with the non-parametric 

in Hamadan province for seed and armyworm allis) showed that the mean population density of W-method (Kruskal

, respectively for the 2, respectively for the first year, and 6.98 and 8.81, larvae/m2seedling were 4.50 and 1.29 larvae/m

 2=0.009). In West Azarbaijan province, the means of larvae/mP=11.515 and (3)
2Xth significant difference (second year wi

were 1.20 and 1.84 for seed and seedling planting in the first year and 0.59 and 1.67 for seed and seedling planting for 

=6.326 and (3)
2=0.015), but no difference for the Kermanshah data (XP=10.491 and (3)

2the second year, respectively (X

2 in Hamedan provincewere1.80 and 1.79 adults/mhe mean population density of the sugar beet weevil t=0.097). While P

for seed and seedling planting in the second  2for seed and seedling planting in the first year, and 7.88 and 6.91 adult/m

 sugar beet weevil=0.0014). However, no significant difference was observed for Pd =15.610 an(3)
2year, respectively (X

=0.458). P=2.597 and (3)
2=0.361 and for Kermanshah XP3.203 and (3)=

2for the other two provinces (for West Azerbaijan X

In general, it can be said that the density of these two pests in the fields during the two years of evaluation was not affected 

by the planting method, however other indicators including environmental conditions are more effective on their density. 

 

Key words: Pest damage, pest management, planting pattern, sugar beet 
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